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 Como se entrelazan la integridad en la investigacion y 

la ciencia abierta

 Encuesta Nacional de Integridad en la Investigación 

 Promotores de la integridad en la investigación 

 Que pueden hacer las instituciones de investigación?
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QRPs mas prevalentes (5/11) 
(puntaje 5,6,7)

Prevalencia
(%)

No presentar o volver a presentar una publicación 
negativa válida 17.5
Mención insuficiente de las fallas y limitaciones del 
estudio en las publicaciones 17.0

Colegas mas jóvenes no reciben suficiente 
supervisión o mentoría 15.0
Falta de atención al equipo, habilidades o  
expertisia 14.7
Apuntes inadecuados sobre el proceso de 
investigación 

14.5
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QRP/FF Prevalencia
(%)

Cualquier QRP frecuente 
(por lo menos 1/11 QRPs con un puntaje de 5,6,7) 51.3

Fabricación 
(inventar datos o resultados) 4.3

Falsificación 
(manipular los materiales de investigación, los datos 
o los resultados)

4.2
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Funcionamiento del compas moral 
depende de:

 Factores Individuales:
virtuosidad de la persona

 Factores Institucionales:
clima de investigación en el 
laboratorio

 Factores Sistémicos:
incentivos adecuados 
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Factores Explicativos QRP FF RRP

Posibilidad de detección por los 
revisores
Soporte de las normas de integridad 
en la investigación 
Supervisión para la sobrevivencia

Supervisión responsable 

Presión para publicar
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Normas Mertonianas
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Nature 2020; 586: 358-60
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 Solicitud de Grants
 Vacancias
 Promoción 
 Nombramiento 

permanente
 Premios

Evaluación de los 
investigadores
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Incentivos funcionan bien
Para efectos anticipados:
 Mas publicaciones y citas

Pero también para efectos no anticipados:
 Enfocarse en la cantidad, no en la calidad
 Mas plagio y publicaciones duplicadas
 Mas publicaciones tipo salami, autorías de regalo y uso de revistas 

predatorias de acceso abierto 
 Carteles de citas y publicaciones falsas, revisores por pares falsos 
 Efecto ‘Matthew’ mas fuerte, menos equidad
 Menos practicas responsables de investigación que demoran
Todos los incentivos pueden ser y serán burlados si hay 

mucho en juego
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PLoS Biology 2020; 18: e3000737
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How research institutes can
foster Research Integrity better

 Learn from neighbours on the campus and (inter)nationally

 Get inspiration from available guidelines and materials

Make a Research Integrity Promotion Plan

 Have an active and diverse Research Integrity Committee

 Ensure coherence and continuity of efforts



Website: www.wcrif.org
Twitter: @WCRIFoundation
Vimeo: https://vimeo.com/user175668074
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